DEBATT: Nar domstolarnas oberoende blir
politikernas ansvarsfrihet

Justitieminister Gunnar Strommer meddelade nyligen (23 juni 2026) datumbestamt att
regeringen genomfor det mest genomgripande reformpaketet for rattsstaten pa decennier.
Genom en ny lag ska domstolarna goras extremt oberoende fran regeringen. Men bakom de
vackra orden om att "stdrka rattsstaten” doljer sig en vixande fara for demokratin:
skapandet av ett ogenomtrangligt samhallstak dar makthavare abdikerar fran sitt eget ansvar
och forvandlar medborgarna till totalt kontrollerade individer.

Den officiella retoriken ar vdlkdnd. Vi matas standigt med internationella rankningar som placerar
Sverige i toppskiktet av varldens liberala demokratier. Men en rattsstat handlar inte om indexsiffror
fran utlandska organisationer; den handlar om huruvida lagen i sin fulla form skyddar den enskilde
medborgaren pa marken.

Naér regeringen nu klipper banden och 6kar distansen till domstolarna, undergraver man i sjdlva
verket den hogsta demokratiska sakerhetsventilen. I den svenska konstitutionella traditionen utgdr
all offentlig makt fran folket. Det innebér att om domstolarna bevisligen gor fel, maste det finnas en
sista instans — en folkligt férankrad ventil genom riksdag och regering — som kan kliva in och
korrigera uppenbara orattvisor.

Nar denna ventil stangs och domstolarna gors helt autonoma, hander nagot mycket farligt med
maktbalansen:

* Ett systemskydd for makthavare: Genom att géra domstolarna till en isolerad stat i
staten” skapar politikerna och myndighetstjanstemédnnen en perfekt skold for sig sjdlva. De
kan stifta vilka lagregleringar och restriktioner som helst. Nar medborgarna sedan drabbas
och systemets offer protesterar, kan politikerna tva sina hander, peka pa domstolarna och
saga: Vi kan ingenting gora, domstolarna ¢r oberoende.” Det &r en total
ansvarsforskjutning.

* Mekanismen for kontroll: Detta dr det slutgiltiga steget i uppbyggnaden av ett system dér
regleringar stiftas i strid med den naturliga réatten (Lex Naturae). Syftet blir att 1dsa fast
medborgaren under ett konstruerat samhallstak. Under detta tak tillats individen inte léngre
vara en fri, skapande ménniska, utan reduceras illegitimt till att enbart vara en kdpare, en
sdljare, en tjanare — och nu, en totalt kontrollerad individ.

* En sluten juridisk elit: Nar tillsynen flyttas till en intern "Domaransvarsndamnd” innebdr
det i praktiken datumbestamt att jurister ska granska jurister. Det folkliga inslaget och det
demokratiska ansvarsutkravandet raderas ut. Om domstolssystemet blir korrupt eller
stelbensartat finns det ingen politisk vag kvar for medborgaren att krdva upprittelse.

Kravet pa det personliga ansvaret

Det mest akuta problemet med denna utveckling &r att den raderar bort grundprincipen om
personligt ansvar. Varje lagstiftare, politiker och hog tjansteman maste i slutdndan béra det fulla
egna ansvaret for sina egna handlingar och garningar. Man kan inte gomma sig bakom kommittéer,



utredningar eller autonoma domstolar nér de beslut man sjélv har klubbat igenom raserar
manniskors liv och frihet.

Om en lagstiftare fattar beslut som strider mot grundlaggande méanskliga rattigheter eller den
naturliga ordningen, da maste det finnas en mekanism for att stdlla just den individen till svars. Att
bygga bort regeringens och riksdagens mojlighet att agera som en sdkerhetsventil innebér att man
institutionaliserar en kultur av feghet, dar de som sitter pa den hogsta makten gor sig sjadlva
oatkomliga for rattmatiga konsekvenser.

En réttsstat haller bara om helheten hdller ihop, men da maste ocksa ansvarsutkravandet halla ihop.
Att gora domstolarna immuna mot politisk insyn och samtidigt franta regeringen det sista ordet &r
inte att stirka demokratin — det &r att ge lagstiftarna frikort att operera utan eget ansvar.

Naér systemet vander ryggen mot medborgaren och anvdnder oberoendeprincipen som ett verktyg
for att dolja sina egna felsteg, da har rattsstaten upphort att tjana réattvisan. De som stiftar lagarna
maste sta svars infor folket for sina egna gérningar — utan filter, och utan undanflykter.
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